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Autorka jest dyrektorem Departamentu Prawa Autorskiego i Praw Pokrewnych Ministerstwa
Kultury i Sztuki, specjalizuje sie w tej problematyce od wielu lat i ma na swym koncie liczne
publikacje na tematy zwigzane z polskim i miedzynarodowym prawem ochrony wlasnosci
intelektualnej.

Typowe umowy autorskie nie pokrywaja catego obszaru stosunkéw umownych
zwigzanych z tworzeniem 1 wykorzystaniem efektow pracy tworczej. Wielka réznorodno$é
wystepujacych tu stanow faktycznych wprost zmusza do zawierania umoéw z zakresu prawa
autorskiego na ogo6lnych zasadach wyrazonych w kodeksie cywilnym, jednakze z zachowaniem
bezwzglednie obowigzujacych przepisdw ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych.

Nawet szczegolowa regulacja kontraktow autorskich nie moze by¢ traktowana jako sfera
prawna catkowicie samodzielna i1 niezalezna. Na umowy z zakresu praw autorskich 1 pokrewnych
nalezy patrze¢ przez pryzmat przepisOw kodeksu cywilnego. I to zarowno przepisoOw czesci
ogolnej, jak 1 przepisow odnoszacych si¢ do poszczegolnych rodzajéw umow nazwanych.

Na tle kodeksu cywilnego typem umowy stosowanym i najbardziej wlasciwym dla umow
o stworzenie utworu jest umowa o dzielo, regulowana przepisami artykutow 627-644 kodeksu
cywilnego.

Kodeks cywilny w art. 627 stanowigcym essentialia negotii umowy o dzieto nie wyjasnia
w jaki sposob powinno by¢ rozumiane pojecie ,,dzieta” jako przedmiotu umowy, a przez
to nie precyzuje tez zakresu jej stosowania. Jednakze katalog sytuacji taktycznych, do ktorych
ten typ umowy jest wykorzystywany, jest bogaty i roéznorodny. Dzietem stanowigcym
przedmiot omawianej umowy moze by¢ zarowno dobro materialne, jak 1 niematerialne. Nie
ma zadnych przeszkod, aby przyjmujacy zamowienie zobowiazywat si¢ do takich §wiadczen
jak namalowanie portretu, skomponowanie muzyki, czy wykonanie thumaczenia. Umowg o dzieto
powinno obejmowac¢ si¢ takze stany faktyczne, przy ktorych rezultat §wiadczenia jest
ucielesniony w materialnym przedmiocie. Dzieto powinno mie¢ byt samoistny, niezaleznie od
dzialania wykonawcy (tworcy), powinno mie¢ mozno$¢ oderwania si¢ od jego osoby i uzyskania
samodzielnej warto$ci w obrocie.

Umowa o dzieto znajduje zastosowanie réwniez w odniesieniu do nieutrwalonego
$wiadczenia artystycznego. Co prawda odnosnie do nieutrwalonego §wiadczenia artystycznego
blizsza jest umowa zlecenie, niz umowa o dzieto. Nie moze tu znalez¢ zastosowania pojgcie
wady fizycznej, a znalezienie obiektywnych kryteriow oceny swiadczenia jest szalenie trudne.
Z reguly strony same decyduja w umowie o kryteriach, jakie powinny by¢ spetnione.

Przedmiotem umowy o dzielo moze by¢ rezultat niematerialny tylko wtedy, gdy jest
utrwalony w sposob fizyczny tak, ze mozna z niego korzysta¢ rowniez wowczas, gdy tworca
przestal juz wywiera¢ wplyw na stworzone przez siebie dzieto. Stad ustawa o prawie
autorskim 1 prawach pokrewnych ktadzie nacisk na tzw. okoliczno$ci ustalenia utworu jako
element istotny dla przyznania ochrony prawnoautorskiej. Utwor korzysta z ochrony pod
warunkiem ustalenia cho¢by w postaci nieukonczonej. Utwor, obojgtnie czy jest stworzony
w oparciu o umowg o dzieto, czy nie, uzyskuje swoj samodzielny byt, gdy zaistnieje mozliwos¢



jego oderwania si¢ od osoby tworcy i uzyskania samodzielnej warto$ci w obrocie, tak, aby
osoby inne niz tworca mogly si¢ z nim zapoznac.

Dzi§ wobec rozwoju nowych technologii 1 sposobow ustalenia oraz rozpowszechniania
utworow, mozliwosci zapoznania si¢ z utworem sg niezwykle duze. Ponadto nie jest dzisiaj
niezbg¢dne utrwalenie utworu na materialnym nos$niku. Nie przez przypadek art. 627 kc mowi
o wykonaniu oznaczonego dzieta, pomijajac kwesti¢ jego wydania w znaczeniu przeniesienia
posiadania rzeczy.

Wsrod typowych cech umoéw o dzieto odnoszacych si¢ do pracy tworczej, nalezy wymieni¢
nastepujace:

1. Wykonanie dzieta powinno by¢ uzaleznione od osobistych przymiotow przyjmujacego
zamoOwienie, zgodnie z art. 645 kodeksu cywilnego.

2. Cechy przysztego utworu artystycznego czy naukowego, trudne do precyzyjnego
okreslenia, mogg by¢ scharakteryzowane w umowie o dzieto w sposéb ogdlny. Zamawiajacy
moze poprzesta¢ na wyjasnieniu przeznaczenia i funkcji zamoéwionego utworu, na podaniu
charakteru, zatozen tematycznych i objetosci (czasu trwania) utworu, w pozostatym zakresie
pozostawiajac swobode realizacji powierzonego zadania. Okre$lenie dzieta moze wigc by¢
blizsze co do gatunku, niz co do tozsamosci

3. Majac na uwadze zagwarantowang przez przepisy prawa autorskiego ochrong¢ osobistej
wiezi taczacej tworce z jego utworem, umowa powinna wykluczy¢ mozliwos¢ powierzenia
bez zgody autora: poprawienia lub dalszego wykonania dziela innej osobie na koszt i ryzyko
przyjmujacego zamowienie lub wydania rozpoczetego dzieta.

4. W przypadku dobr chronionych prawem autorskim i prawami pokrewnymi brak jest
kryteriow oceny poprawnosci wykonania zobowigzania 1 stwierdzenia ewentualnych wad
dzieta. W plaszczyZnie tworczosci intelektualnej nie wystepuja urzgdowe normy, wzorce i parametry
charakterystyczne dla innego rodzaju przedmiotow umoéw o dzielo.

Nie ulega watpliwos$ci natomiast, ze dzieta powinny by¢ wykonane osobiscie, sumiennie
1 wedtug najlepszej wiedzy, ze staranno$cia, jakiej wymaga zakres dziela i interes zamawiajacego.

Trudnos$ci oceny dzieta wskazuja na potrzebg szczegodlnej ostrozno$ci przy stosowaniu
przepisoOw dotyczacych odpowiedzialnosci z tytutu rekojmi za wady zamowionego utworu.

Jest to odpowiedzialno$¢ niezalezna od winy przyjmujacego zamowienie, co przy
rownoczesnym relatywizmie i1 subiektywnos$ci ocen wartosciujacych w sferze dziatalnosci
tworczej rodzi obawe przed naduzyciem wspomnianych przepisow.

Zamieszczone w kodeksie cywilnym przepisy poswigcone umowie o dzieto nie zajmujg
si¢ kwestig nabycia praw autorskich przez zamawiajacego. W tych wszystkich przypadkach,
gdy przedmiot tej umowy korzysta z autorskoprawnej ochrony, nabycie tych praw moze
nastgpowac badz w sposéb pochodny, w oparciu o postanowienie umowy, badz w sposob
pierwotny, w oparciu o przepis ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych. Prawa
autorskie powstaja ex lege po stronie zamawiajacego na podstawie art. 12 ustawy, jezeli
utwor powstaje w ramach stosunku pracy 1 pracodawca przyjmie utwor, tj. w okresie 6 miesiecy
od daty jego przedstawienia przez autora (pracownika) nie zglosi zastrzezen i uwag oraz
rozpowszechni go w okresie 2 lat od daty przyjecia utworu. W przeciwnym wypadku, przy
braku zachowania powyzszych warunkéw, wszystkie prawa wracaja do tworcy. W przypadku
ich zachowania, twoérca zachowuje jednak wylaczne prawo do ochrony autorskich débr
osobistych.

W odniesieniu do pracownikéw instytucji naukowych i jednostek naukowo-badawczych,
ustawa przewiduje w art. 14 prawo pierwszego wydania utworu naukowego, opracowanego



1 stworzonego przez pracownika tej instytucji, w ramach zadan okreslonych umowa o pracg.
Prawo to gasnie z uplywem 2 lat od dostarczenia utworu inaczej niz w art. 12 ustawy, nie
nastepuje tu przejscie autorskich praw majatkowych na pracodawce, lecz czasowo ograniczone
upowaznienie do okreslonego wykorzystania dzieta.

W sferze prawa autorskiego umowa o dzieto nie wywotuje skutkow rozporzadzajacych,
lecz jedynie upowazniajace. Jezeli strony nie okreslajag wyraznie sposobow korzystania z pracy
intelektualnej przez zamawiajgcego, to staje si¢ koniecznym odwotanie do zgodnego zamiaru
stron, celu umowy, okolicznosci jej zawarcie i ustalonych zwyczajow.

Eksploatacja zamowionego utworu powinna nie tylko miesci¢ si¢ w ramach umownego
czy ustawowego upowaznienia, lecz powinna by¢ prowadzona z poszanowaniem osobistych
praw autora. Uprawnienia te pozostajg zawsze przy tworcy. O obowiazku tym nalezy np. pamigtac
przy kazdej umowie o dzieto. Okoliczno$¢, Ze nie nalezy ona do typowych kontraktow autorskich,
a przy tym wykazuje pewne podobienstwa do umowy o prace, moze spowodowaé przeoczenie
obowigzku respektowania osobistych praw autorskich.

Najbardziej narazone na naruszenie jest prawo do integralnosci dzieta, wobec wystepowania
w umowie elementéw pozornego podporzadkowania pomigdzy przyjmujagcym zamoOwienie
a zamawiajacym. Upowaznienie do ingerowania przez zamawiajacego w tres¢ i forme utworu
powinno ogranicza¢ si¢ do zmian oczywiscie koniecznych, ktorych twoérca nie miatby stusznej
podstawy zabronic.

Do umoéw w dziedzinie prawa autorskiego ciagle nie przywigzuje si¢ nalezytej wagi
1 staranno$ci w zakresie ich sporzadzania 1 redagowania. Najczestsze bledy, jakie pojawiaja sie
w tej plaszczyznie dotycza nieokreslenia pol eksploatacji objetych umowg i nieuwzglednienia
faktu, ze eksploatacji na kazdym z takich p6l odpowiada prawo do wynagrodzenia. Nie tylko
wydawcy ale i producenci zawieraja niekiedy umowy, ktére — wbrew intencji stron — nie
wywohtuja skutkoOw rozporzadzajacych, a zatem nie prowadza do przeniesienia autorskich
praw majatkowych na zamawiajacego. Najczesciej jest to rezultat pominigcia w umowie pol
eksploatacji, stanowigcych podmiot rozporzadzenia i1 ograniczania si¢ do zwrotu o ,,przeniesienie
autorskich praw majatkowych”. Takie postanowienie w $wietle art. 41 ust. 2 o prawie
autorskim 1 prawach pokrewnych nie rodzi skutkow prawnych.

Podobnie art. 41 ust. 3, ktory stwierdza, ze niewazna jest umowa w czesci dotyczacej
wszystkich utworoéw, lub wszystkich utworéw okreslonego rodzaju tego samego tworcy,
majacych powstaé w przysztos$ci. Zawarcie takiej umowy réwniez nie moze wywolaé
skutkow prawnych. Niedopuszczalne jest tez zawieranie umow, ktore zobowigzujg tworce
(artyste, wykonawce) do niezawierania w okreslonym okresie (np. pie¢ lat) zadnych umow
zwigzanych z jego tworczoscig bez zgody kontrahenta. Takie zobowigzanie wobec tresci
przepiséw ustawy jest niewazne i moze by¢ traktowane jako obejscie prawa.

Ponadto powstajg rowniez watpliwosci dotyczace ustalania wynagrodzenia za korzystanie
z utworow 1 artystycznych wykonan, ktore odbywa si¢ nie na podstawie umoéw z uprawnionymi,
lecz na podstawie umowy licencyjnej. Np. w przypadku rozpowszechniania utworéw w sieciach
kablowych (art. 34 ust. 3), wykorzystania utworu w antologii (art. 29 ust. 2), odptatnego
udostepniania egzemplarzy fragmentéw utwordw (art. 30 ust. 2).

Na tym tle rodzi si¢ pytanie, czy do tego rodzaju uméw nalezy w ogole stosowac
postanowienia rozdziatu V dotyczacego przejscia autorskich praw majatkowych, zwtaszcza
w zakresie, w ktérym chronig one tworce, traktujac go jako stabsza strong umowy. Wydaje sie,
ze nie powinno budzi¢ tu watpliwosci stosowanie, odpowiednio do omawianych przepisow,
art. 44, 45, 47 1 48 ustawy dotyczacych wynagrodzenia.



Co do mozno$ci wypowiadania umowy (art. 68) pojawiajg si¢ sugestie, ze nie mozna
zawrze¢ bezterminowej umowy licencyjnej, bo przeciez zawsze licencjonodawca moze ja
wypowiedzie¢. Stwierdzenie takie jest zasadne, w przypadku gdy umowa nie reguluje
wyraznie tej kwestii. Wowczas bowiem dziala przepis art. 68, przewidujacy roczny termin
wypowiedzenia. Istnieje jednak mozliwos¢, aby ten termin byt dluzszy lub tez moznosc
wypowiedzenia umowy przez licencjonodawce — z innych powoddw niz nieuiszczenie oplaty
— zostala w ogdle wytaczona.

Powyzsze rozwazania wskazuja na wage 1 znaczenie problematyki umoéw w plaszczyznie
prawa autorskiego i praw pokrewnych, do ktorych szczeg6lng uwage powinni przywigzywac
tworcy, bedac w relacjach umownych stabsza strona, wielokrotnie nie przywigzujaca znaczenia
do tresci zawieranych umoéw.



